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De la amplia tematica objetc de debate, escogemos para esta
comunicacion, el estudio de la estructura del procesc de ejecucion
en analisis retrospectivo y comparativo— a fin de proponer, en
funcion prospectiva, las bases para una reforma integral del sistema
vigente.

Seccion |
EL ITINERARIO HISTORICO DEL PROCESCO EJECUTIVD

Como advierte Siman Safontas v} el proceso compulsorio tiene
una vejez secular.

En el fargo camino recorrido, marchas y contramarchas, altera-
ciones y vacilaciones han prohijado figuras absolutamente diversas
que, por curiosa inalterabilidad nominal, se han encuadrado indiscri-
minadamente en el llamado "proceso de ejecucion”.

Ellc asi, parece inexcusable una sucinta resena historica.

1. EN LA ANTIGUEDAD
Al EL SISTEMA ROMAND

En el Derecho Romana es preciso senalar dos grandes etapas: la
de la ordo iudigiorum privatorum (desde los origenes hasta el siglo NI
d. de J.C.) y la de |la extraordinaria cognitio {desde el siglo Il d. de
J.C. hasta el final).

En la primera etapa, no existia propiamente un juicio ejecutivo,
sina tan solo formas espechales de ejecucion como la magnus iniectio
(accion personal} y la per pigneris capio (accidn reall.

Superado el estricto formalismo de las legis actiones, en lugar
de la magnus iniectio se recurria a la citacion ante el pretor,
reclamando el cumplimiento de la sentencia. Si el deudor reconocia la

(1} "’TF_’or la reforma del proceso compuisorio”, Rev. del Colegic de Abogados de la
Plata, n°. 4. p. 111.



existencia de la obligacion, el pretor decidia las medidas de ejecucion.
Si por lo contrario, la negaba sosteniendo la nulidad de la sentencia,
el pago y otra excepcion admisible, se producia una nueva litis
contestatio y un nuevo iudicium, para lo cual el pretor entregaba la
actio judicati, es decir, la faormul~ para gque el juez decidiese ia
cuestion @

En el periodo de la extraordinaria cognitio, en lo gue a ejecuciin
se refiere, nada parece modificarse en el sentido de la imprescindibi-
lidad de la actio judicatil, es decir, una nueva accion, o mejor adn, un
nuevo proceso para lograr la satisfaccion del Berecho.

Sintentizando: en el Derecho Romano, obviando los distintos
matices cronologicos, dictada fa sentencia declarativa no era posible
gjecutaria, sino a traves de un nuevo proceso (tambien de cognicion)
que debia preceder inexcusablemente a la ejecucion propiamente

dicha.

B8) EL S5ISTEMA GERMANO

Periodizando la evolucion procesal germanica, puede hablarse de
tres etapas mas o menos diferenciadas ©: el pericdo germanico
estricto (desde los origenes hasta el siglo V. d. de J.C), el franco
(siglos V a Xi) y el feudal (siglos Xl hasta la recepcion de los
derechos extranjerosl.

En el primero, proclamada la decision final a través de un debate
dirigido so6la formalmente por el juez, la gjecucion se dejaba a la
iniciativa privada mediante un apoderamiento particular de bienes o
prenda extrajudicial (ejecucion directa por el acreedor).

En el perodo france, hay una mayor intervencion del organo
jurisdiccional, tanto en la fase de cognicion como en la ejecutiva,
doride es necesaria la previa autorizacion judicial para acceder a la
realizacion directa por el oficial para lograr la ejecucion de los bienes.

Pero, este avance de la “juridicidad” por decirlo asi, sufre un
notable menoscabo en el perivdo fewdal, por cuanto 'as ideas de la
‘época acentuan la enemistad privada, solo morigerada por la paz
provisional, que permite el mantenimiento, y paulatino perfecciona-
miento, del sistema consagrado en el periodo franco.

(21 PODETTI. J RAMIRO. “Tratado de las ejecuciones”, 2¢. ed., Edar, Bs. As.,
1968, p. 19.

(3] GUASP. JAIME. "Derecho Frocesal Ciil". 3% ed., Madrid, 1968, t. | p.
67 y ss.



Como guiera gue sea, el comun denominador de las tres etapas
es el proceso de ejecucion sin cognicién previa, brindando al ejecu-
tado la posibiidad de demandar por la injusticia de tal ejecucion.

Sintetizando: obtenida la declaracion del derecho a traveés del
proceso de cognicion, se accedia directamente a la ejecucién (sin
necesidad de nueva cognicianl.

C) EL SISTEMA LONGOBARDO FRANCO

Un tercer sistema, intermedio entre los opuestos romang y
germanico es e! longobardo franco, que nace de la fusion de ambos y
gue tiende, por una parte, a evitar el engorroso procedimiento roma-
nG que no permitia el acceso directo del acreedor a los bienes del
deudor, sino a través de un proceso posterior a aquél en el cual se
deciarara su derecho; y, por la otra, a evitar la posibilidad de hacerse
justicis por mano propia, sin la adecuada intervencion del Estado ni el
otorgamiento del correspondiente derecho de defensa.

Se advierte agui un pristing renacimiento del Derecho Romano
que no implica, claro estad, un retorno puro a los origenes, sing un
Nuevo procesc, un tertium gemus, nacido en la Edad Media por la
fusion de ambos derechos, por la influencia del Derecho Candnico y
par las necesidades del comercio. '

Claro estad que tal simbiosis no se estructura cun iguales carac-
teristicas en los distintos paises, y ello hace menester un nuevo
estudio retrospectivo, referido ahora a !a evolucion que, desde el
medioevo hasta nuestros dias, sufre el proceso de ejecucion en las
distintas legislaciones 4.

2. EN ITALIA

A) Ei solemnis ordo iudiciarus vigente en el medioevo iba a
encontrar una importante limitacion, merced a! Derecho Estatutario
de las ciudades italianas. Comenzaron a perfilarse procedimientos
sencillos y rapidos, inspirados en las necesidades que imponia la
pujante practica mercantil y que, en definitiva. implicaron una simpli-
ficacion sustancial y formal, sumarizacion, del proceso coman.

Entre tales procedimientos especiales [(sumarios) detenemos
nuestra atencion en el proeceptum o mamdatum de solvendo cum
clausula iustificativa, que es el antecedente remoto del ectual mani-
torio.

Simplificando su estructura, las notas que lo caracterizaban se
reducian a las siguientes:

(4] Limitaremgs nuestra exposicion a ltalia y Espana.



E! proceso. se iniciaba con una orden del juez de pagar o hacer
alguna cosa. Esta orden o mandato venia emanada sin una previa
cognicion, ya que las posibles objeciones a !a admisibilidad del proe-
‘ceptum o mandatum derivadas de la falta de cognicion previa, venian
resueltas con la justificacion gue el proceso recibia de las clausulas
que en &l se contenan (si senseris reus te gravatum, compareas
coram nabis complementum iustitiae recepturus).

En razon de tal clausula, el curse del procedimiento podia llegar a
dos resuitados opuestas:

—Si el deudor intimado me comparecia. el mandato se confirmaba
pasando en autoridad de casa-juzgada.

_Si el deudor comparecia, su sala comparecencia haca que el
procedimiento especial cesara, ordinarizandose el tramite .

Estos procesos sumarios que luego recibiman el nombre de deter-
minadas se caracterizaban por la reduccion. par incompleta, de la
cognicién par parte del juez. Esto es, la diferencia entre ellos con ef
plenario ordinario es de finalidad y caontenido, ya que afecta a su
objeto y a 1a cognicion del juez.

Bl Paralelamente, por obra dei Derecho Canonico (fundamental-
mente a traves de la Clementina Scepe, 1306) se intenta dotar &l
pracedimiento comun-de otra forma mas acelerada y sencilla. De tal
manera, surgen otros procesos sumarios (indeterminados) gue obe-
decen a consideraciones distintas de ias que originaron el primitivo
monitorio.

En efecto: los sumarios derivados de la Clementina Soepe son de
cognicion plena, solo que con una tramitacion abreviada, reducida,
rapida. perc que abarca la totalidad del asunto. La diferencia con el
ordinario es meramente adjetiva, formal.

C) A su turno, se produce una ampliacion del ambito del proce-
ssus executivus cuando al titulo ejecutorio “sentencia” se le equipa-
ran los "instrumenta confesionata’ por virtud del principio “confessus
in iure habetur pro condenato” o “confessus pro iudicate est” ©,

{5) GUTIERREZ-ALVIS Y CONRADI, FAUSTINO. "Ef procedimiento monitorto’,
trabajo realizado como tesis di lauwrea para la colacion de grado de Doctor en la
Facolta di Giurisprudenza della Universita di Bologna, bajo la direccion del profesor Tito
Carnaccini y publicada por la Universidad de Sevilla. sere Derecho, n°. 4 (Sevilla,
19721

(6) Hemos referido antes las curiosas transformaciones del proceso jECULNVD.
He aqu. alge realmente curwoso: en aquella época, la confesidn extrajudicial lante
notaria) ampla el ambito del ttulo ejecutiva. En la actualidad, el CPC Santa Fe, en su
art. 444 consagra la diguiente norma: "La confesion hecha en el juico declarativa
absolviendo posicicnes o de otro modo, no confiere titulo eecutiva’



al admltlr‘se gque la confesion de deuda ante juez o notario tenia los
alcances de un titulo ejecutoric y, por ende, otorgaba al acreedor,
derecho a iniciar la ejecucidn sin el correspondiente per‘uodo de
conacimienta 7,

Las necesidades comerciales de la época generalizaron estos
instrumentos ejecutivos, en los cuales el deudor, ademas de recono-
cer la obligacion, aceptaba (renunciando a oponer oportunamente las
defensas del caso) la orden que incluia el hotario de cumplirla a su
vencimiento (clausula guarentigia) que, al sustituir los efectos de la
cosa juzgads, dio origen al efecto ejecutivo de los instrumentos que
la conteman.

Tales instrumentos, siguiendo los tradicionales principios roma-
f0s gue mantenian absolutc: respeto por el derecho de defensa,
debian ejecutarse por orden del juez, quien disponia la ejecucion si el
deudor no pagaba al ser requerido ‘al efecto, otorgandosele a éste la
pasibitidad de oponer excepciones nacidas con posterioridad a la
emision del documentn, o intentar separadamente una accion con la
pretension de que se Io absolviera de la ejecucion y, por efecto de
ello, se le reintegra'ra el instrumento.

D) Fruto de estos acondicionamientos histéricos y de |la poste-
rior influencia francesa en el siglo XIX (de neto corte germénico) se
llega @ una elaboracion magistral del titulo v del proceso ejecutivo ©.

Es oportuno recordar. aqui el pensamiento de Liebman: "El titulo
ejecutivo no puede ser sustituidp, i invalidado por minguna prueba,
asi sea la mas segura y convincente. Puede extinguirse el derecho y
sin embargo, el titulo vale. Esto es el punto capital de toda la teoria
del titulo ejecutivo. El acreedor munido del titulo no tiene la carga de
provocar el contradictario, pues su derec:ho no depende de {a convic.
cion gue el organo pueda formarse entre prueba y contrapr'ueba la
accidry elecutwa tiene via libre, sin depender del parecer del drgano
jurisdiccional, ni de la inactividad del deudor”. Su teoria se cife al
concepto de que el fitulo ejecutivo es "un acto 1und|co que tiene
eficacia' constitutiva porque es fuente inmediata y'autonoma de la
accion. ejecutiva, la cual, por lo tanto, en su existencia y en su
‘gjercicio es independiente del crédito”. Y voiviendo a la concepcion
mediceval que equipard a.los efectos de la sentencia, los del titulo
ejecutivo  (instrumentos guarantigia y confesionata).’ dice que, asi
como una vez dictada la sentencia, ella se desprende de les motivos

(7) PODETTL op. cit., p. 20.
B} ibdem, p. 52.



del negocio en virtud de los cuales fue dictada, asi, creado el titulo
mediante un negocio juridico, se desprende, no solo de ios motivos
del negocio, sino de las razones por las cuales la ley le concede
fuerza ejecutiva y nace un derecho por si, un novum ivs gue vive su
vida propia, no ligada a la del crédita, ni influenciada por- sus vicisk
tudes™ @), :

E) En esta linea, el actual Codigo de Procedimientos Civiles
ltaliano “poniéndose en el camino trazado por los estudiosos, ha
conseguido liberar la ejecucion de todas las formas embarazosas del
procedimiento contencioso gue, por excepcion pueden presentarse en
su curso”’. Esta distincion “se ha tenido presente sobre todo, al
disciplinarse la materia atinente a las oposiciones del deudor y de los
tercergs; se han reservado las formas del proceso de conccimiento a
aguellos Unicos casos en que fa oposicion hace necesaria una reso-
lucion con todas las garantias formales pertinentes, y el restante
procedimiento ejecutivo ha sido agilitado y purificado de las formas
contenciosas, dandosele la forma de una simple solicitud a la deman-
da de autorizacidn para vender, que anteriormente se deducia con la
citacion, y la forma de ordenanza o decreto a esas p widencias
ejecutivas que antes estaban revestidas de las solemnidades inutiles
de la.sentencia colegiada, como sucedia con las sentencias de autori-
zacion para vender o can las sentencias de adjudicacion” 1101,

Esguematizando, entonces, el sistema consagrado en el Cadigo
Italiano, puntualizamos lo siguiente:

al la ejecucion forzosa no puede tener lugar, sino en virtud de
un titulo ejecutivo por un derecho cierto, liquido y exigible (art. 474),

Y son titulos ejecutivos:

— Las sentencias y las providencias a las cuales la ley canfiere
expresamente fuerza ejecutiva;

— Los pagares, los otros titulos de creditoc y documentos a los
cuales la ley confiere expresamente fuerza ejecutive;

— Las escrituras otorgadas ante un notario u otro oficial pu-
" blico autorizado por la' ley, respecto de las obligaciones por
sumas de dinero que resultan de las mismas {art.” 474)

(9) LIEBMAN, ENRAICD TULID, “La oppossizione di merita nel processc d'esecu-
zione”, 2*. ed., Roma, 1938, p. 158.

(10) "Exposicion de Motivas del Codigo de Procedimientos Civiles ltafiano”, trad.
de FAANCISCO DE CILL¥S y JULIC DASSEN. ed. Depalma. Bs. As., 1944, p. 4.



Ante la presentacion del tituio, debe notificarse éste y la
intimacion de paga. en forma personal, al deudor {art. 479).

La intimacion de pago consiste en el emplazamiento de cumplir
la obligacién que resulta del titulo dentro de un término no inferior a
10 dias, bajo apercibimiento de procederse a la ejecucign forzosa, e
caso de incumplimiento (art. 480). Esta intimacion se vuelve ineficaz
si no se inicia la ejecucion en el plazo de 90 dias desde su notifi-
gacion {art. 481

La ejecucion forzosa (que no puede iniciarse antes del venci-
mienta del término indicado en la intimacion y, en todos los Casos,
antes de haber transcurrido. 10 dias desde, la notificacion, art. 482),
comienza con el embargo {art. 481). '

El deudor puede evitar el embargo  pagandoc la suma que se
gjecuta y los gastos. En tal oportunidad, puede formular la reserva
de repetir la suma pagada (art. 491). '

El pedido de adjudicacion o venta de los bienes embargados
se formula después de transcurridos 10 dias desde el embargo (art.
501), salvo de las cosas averiables que puede hacerse de inmediato,
(notese, ademas, que el embargo pierde su eficacia si no se pide la
adjudicacion o venta en el plazo de 90 dias desde su traba, art. 497).

El deudor o presunto deudor asi ejecutado gue pretenda - dis-
cutir el derecho a Ia ejecucion, o la regularidad formal del titulo o
intimacién. debe deducir su oposicion por separadoc en el proceso
ordinario (arts. 615 y 617). Este proceso, si bien en algunas ocasio-
nes puede dar lugar a que se suspends la ejecucion {art. 623 y-s5.],
es independiente de ésta; sobre ella no ejerce influencia alguna,
mientras no exista sentencia ejecutoriada que acoja la pretension del
actor (ejecutado) oponente 7.

b) A los fines de nuestra propuesta, tamiién es necesanio
senalar que al lado del proceso de ejecucion, el Codigo Italiano regula
un tipo intermedio, el monitorio {0 proceso de intimacion) cuya caracte-
ristica estructural mas saliente es que se compone de dos etapas:
una de concesién, dirigida a la obtencign de una resolucion {orden de
pago); otra, de oposicién a dicha resolucion, con la particularidad de
ser ésta eventual o facultativa del deudor.

Aungue mas adelante volvamos sobre el tema, baste por ahora
puntualizar que:

{11) PODETTI, op. cit., p. 58.



-— Pueden deducirse por esta via cierto tipo de pretensiones
{suma liquida de dinero o una cantidad cierta de cosas fungibles o
entrega de una cosa mueble determinada) siempre que se ofrezca
prueba escrita del derecho gque se alega, o si el crédito se refiere a
honorarios de abogados, procuradores o quienguiera haya prestado
su obra con motivo de un proceso;, o si el crédito se refiere a
honorarios de profesiones liberales para las cuales exista un arancel
legalmente aprobado (art. 633).

— DOtra nota de este proceso es la llamada “reduccion de la
cognicion”. Esto quiere decir que la actividad instructora dirigida a
formar la conviccion del juez en funcion de la legitimidad, justificacion
y oportunidad de la resolucion pedida se caracteriza por una cogni-
ci6n sumaria e incompleta 0, lo que es lo mismo, falta la plena
cognicion de la existencia o inexistencia de los intereses sustanciales
0 procesales tutefados por el derecho objetive. Ello deriva de la
probable existencia del derecho sustancial que se hace valer, por o
que el juez desarrolla una actividad dirigida a conseguir la certeza, si
bien subjetiva, en base a elementos probatories sumarios, sobre los
que funda su conviccién. En suma: hay una diferencia de ntensidad
en la actividad dirigida a ‘formar la conviccién del fuez val,

Puntualizados estos dos aspectos de la legislacion italiana (pro-
ceso de ejecucion y procesa monitorio), vayamos ahora a Espana,
fuente inmediata de la normativa de nuestro juicio ejecutivo.

Si bien, como surge de lo recién relatado, la evolucion del proce-
S0 ejecutivo culmino rapidamente en ltalia con la cristalizacién de un
sistema &gil y expeditivo, que concilia los intereses de acreedor y
deudor en forma tal que se respetan los derechos de ambos, en
Espafa no se logro una verdadera ejecutivizacion del proceso ejecu-
tivo, prefiriendose legislarioc como un proceso de conocimiento comun,
pera sumaridndolo por, razones cualitativas, en orden a los derechos
que se debaten en él.

Y es que Espana se presentaba como un pais fuertemente unido
_durante los ultimos tiempos de la época cristiano-barbara y, aun mas,
después de la dominacion sarracena (producida en 714, donde por
obvias razones no florecié el comercio como en las ciudades italisnas
ni abundd, como en ellas, una particular legislacion localista).

Fue asi como, al permitir el pueblo barbaro, desde el principio
mismo de la invasion, la coexistencia de su propio derecho con el

12) GUTIERREZ-ALVIZ Y CONRADI, op. loc. cit.



romano (ya en coexistencia, a su turng, con el de suevos, vandalos y
alanos) se tarda relativamente poco tiempo en la absorcidn de aquél

por este, perdiendo desde entonces toda vigencia el principio germa-
nico “de expeditivided que tan hondo arraigara en Francia, Italia y.
Alemania. '

Se siguid asi en la Jlinea del antiguo “processus executivug”
instrumentado a raiz de la Constitucion Clementina (13086) que atem-
perd el proceso de cognicibn comin o pleno, a través de otro”
proceso, también plenario, pero con una tramitacion procedimental
mas abreviada y répida. De la comparacion de ambos, resulta que
tanto uno como otro, abarcan siempre la totalidad del conocimiento
del asunto, pero presentan una mera diferencia adjetiva o formal 12,

Salteando los avatares propios de la historia de Espaha y de los
distintos ordenamientos legales que imperaron en efla, menester es
detenernos en las Siete Partidas 'del Rey Alfonso el Sabio, donde se
regula, a través de la Partida Tercera, el procedimiento judicial vy,
especificamente en su Titulo XXVII, el de ejecucion de sentencia, en
& gue encontrara la legislacion posterigr relativa a la materia,” su
mas valiosg antecedente.

Es enla Novisima Recopilacion de las Leyes de Espana (1805} 04,
donde se regula el Juicio Ejecutivo (Titulo XXVIIi def Libro XI) e
forma separada de la Ejecucién de las Sentencias (Titulo XVI del
Libro X)), instrumentandolo en forma muy similar a la prevista en ia
posterior Ley de Enjuiciamiento Civil de 1855, donde el juicio se
desarrolta en dos estadios perfectamente diferenciados:

— Un perodo de conocimiento, gue se inicia' con la demanda
formulada en los mismos términos que la ordinaria [art. 845), acom-
panada del titulo ejecutivo; examinado:éste, el juez despacha o de-
niega la ejecucion sin prestar audiencia al demandado (art. 946}
entregandoie en el primer caso el mandamiento gl actor (art. 948)
para que éste, por medio del alguacil o escribano de juzgado requiera
el pago al deudor (art. 848), bajo pena de trabar embargo sobre sus
bienes (art. 354); hecho el embargo, se cita de remate al deudor en

{13} Los antecedentes hispanos en materia de ejecucion se remontan al Fuerg
Juzgo, Ley 23, Tit. 1, Libra 2 y Fuero Real, Ley 3. Titulo 13, Libro 2 lambos refieren
los tramites previos para ejecutar una sentencial; y el Titula 27 de la Partida Tarcera
y 28 dei Libro )l de la Novisima Recopilacion, que ya legislaba especficamente sobre
los “juicios ejecutivos’.

{(14) En ella se reforma la recopilacidn publcada por €l Rey Felipe ' en el afp
1857 y se incorporan las pragindticas, cédulas, decretos, Grdenes y resoluciones
reales y otras providencias no recopiladas y expedidas hasta 1804



persunai (art. {858) para que dentro de los tres dias siguientes -a la.
‘citacion {art. 960), se oponga a la ejecucidn mediante las excepcio-
nes enumeradas en el art. 983 05, De la oposicion hecha por el
ejecutado se corre traslado al actor para que lo conteste y proponga
prueba por su parte, dandose posteriormente copia al demandado de
la contestacidn del actor, pasado lo cual se reciben los autos a
prueba por 10 dias {art. 986), concluidos los cuales y Sus prérrogas,

si las hubo, las partes pueden informar de su justicia y derecho {art.

969), dicténdose dentro de los tres dias siguientes al de Ia vista, la
sentencia de remate (art. 969).

— Un segundo estadio, de apremio, que comprendé las diligen-
cias gue tienen por objeto ejecutar ia sentencia de remate (art. 979
y S8.). -

De lo hasta aqui expuesto, se infiere faciimente la notoria dife-
rencia gue e)usl:e entre el sistema espanol y el italizno y abona
‘nuestra anterior critica laudatoria a la regulacién de aguellos paises
donde la ejecucion es propiamente tal y no una forma atenuada del

proceso de conocimiento ordinario.

La Ley de Enjuiciamiento Civil del 3 de febrero de 1B81, sin
perjucio de adiciones y reformas que se le han ido. imprimiendo,
tambien divide el juicio ejecutivo en dos periodos: el primero, llamado
de sjscucién o ejecutive, que comprende desde que se entabla la
demanda hasta que se dicta la sentencia de remate; y el segundo,
liamado de apremio, desde que se dicta esta sentencia hasta gue se
hace el pago al acredor. :

4. EN LAS PROVINCIAS ARGENTINAS

A titulo de ejemplo, describimos, someramente el tramite cunsa-
grado en el Codigo Procesal de la Provincia de Santa Fe

Presentada la demanda, si el juez encontrara que el tituio en que
se funda trae apar‘elada ejecucion, librara mandamiento de embargo
(art. 452); trabado” éste y comparecido el deudor o declarada Y
notificada su rebeldia, se lo citaera de remate con prevencion de que
‘si na opone excepcion legitima en tres dias, se llevara adelante la
“ejecucion (art. 473); opuestas las excepciones se correra traslado al
ejecutante por el término de seis dias; contestado el traslado se

{15) Son: 1) Falsedad de titulo ejecutivo; 2) Prescripcidn; 3] Fuerza o miedo de
los que con arreglo a la Jey hacen nulo el consentimiento; 4) Falta de personalidad en el
ejecutante; 5} Pago o compensacion de crédito liqguido que resulte de documento gue
tenge fuerza ejecutive; B) Quita, espera y pacto o promesa de no pedir:. 7) Novacidn;
8) Transecciin 0 COMPromiso.



abrird la causa a prueba por un término que podra prorrogarse hasta
cuatra dias como maxima (art. 476); vencido el término probatorio el
juez decretara traslado por tres dias a cada parte, para alegar:
presentados ios alegatos o vencido el término para hacerio, se
llamaran autos para sentencia (art. 477), la gue debe- dictarse
dentro de los diez dias {art. 480), siendo recurrible salvo que la
ejecutada hubiera sido citada en persona y no hubiera opuesto excep-
ciones (art. 484). Cualquiera sea la sentencia, tanto el actor como el
demandadd tienen derecha de promover el juicio declarativa que
corresponda, no estando permitido discutir en éste las. excepciones
procesales relativas al anterior ni cualquier defensa que hubiese sido
ventilada y resuelta en él.

an escasas variaciones proceaimentales, los demas cidigos
argentinos siguen el esquema enunciado.

Seccion II.
INFERENCIAS

De lo precedentemente expuesto puede inferirse que el proceso
de’ ejecucion ('8, tal como lo conciben nuestras leyes, no es propia-
mente ejecutivo. sino, como ya lo hemos repetido varias veces. un
proceso de conocimiento abreviado en el que se limitan los plazos, las
defensas y los recursos que puede oponer el deudor y que tiende a
obtener no una manifestacién de voluntad o conducta fisica (ejecu-
cidn propiamente dicha), sino una declaracién de voluntad del érgane
jurisdiccional.

(16} & proceso de ejecucion puro. segun dependa de la existencia de una
-obligacion de dar o de hacer, permite a GUASP, clasificarlos en: 8) Procesos de dacion
" ¥ b) Procesos de transformacidn. Los primeros, a su vez, pueden ser: 8.1.) De dar una
cantidad de dinera, gue lleva fnsita la expropiacidn de los bienes del deudor y que
origina la que denomina ejecucion expropiatoria (ejecuciin de sentencia de condena,
apremio por costas judiciales, etc.) y a.2.) De dar una cosa distinta del dinerp, que
lleva insita la satisfaccion especifica del acreedor y que origina la llamada ejecucion
satisfactoria {(apoderamiento det bien mueble del deudor, otorgamiento de Is posesion
del inmueble al acreedor). Por su parte, los procesos de transformacion admiten ser
divididos en: b.1.) Ejecucién transformativa, derivada de un hacer o deshacer forzoso
(Notese que no puede reclamarse al juez et cumplimiento de una obligacidon de no
hacer) y que tiende a transformar la realidad fisica tal como existia anteriormente
(este tipo admite efectos: si la obligecidn de hacer es personalisima y el deudor no la
cumple, se resuelve en el pago de dafos & intereses; si no es personalisima puede ser
realizada por &l juez en sustitycién del deudor incumplidor); y b.2.) Ejecucion distribu-
tiva, que supone el reparto de un patrimonio entre varios sujetos (caso de concurso o
quiebra). Ver todo en op. cit.. t. Il p. 183 y ss.



Como lo ensena Guasp "7, cuyo pensamiento resulta plenamente
_aplicable a nuestra normativa, @ denominacion “proceso ejecutivo”
induce a error porque su finalidad no es la de conseguir medidas de
ejecucién directamente a cargo del juez (desde la iniciacion misma del
procesol, sino obtener una resolucion judicial de fondo gue imponga al
demandado una cierta situacion juridica y cuyo incumplimiento sera el
que determine la apertura de la verdadera ejécucion®

Resulta asi que el proceso ejecutivo termina siempre en una senh-
tencia (de remate o desestimatoria de la pretension del ejecutantel y
qgue solo después que ella adquiere ejecutoria -podra hablarse de
ejecucign. Pero, notese bien que, como especialmente lo remarca
Guasp con agudo criterio, no serd ya la ejecucion de la pretensidn
inicial, sino la ejecucion de la pretension que se base, como titulo, en
la sentencia condenatoria dictada con fundamento en el titulo que
permitio el pronunciamiento de tal sentencia de condena.

Queda en claro asi que nuestro proceso ejecutivo no es Ma&s que
un verdadero proceso de conocimiento (pergc ng ordinariol, por o que
debe encuadrarselo dentro de la figura de Ios procesos sw: ‘arios, y
dentro de ellos; no por razones de cantidad 8, sino de calidad o
cualitativas, fundadas no en la escasa relevancia economica de la
pretension, sino en ia fehaciencia con que aparece al exterior y gue
justifica un tratamiento privilegiado.

Hacemos especial hincapié en el concepto de fehaciencia: por
-definicion, una cosa es “fehaciente” cuando hace fe en juicio 9. De
ahi 1a congruencia de equiparar los antigua “confessionata” a la
sentencia judicial.

La realidad legislativa argentina nos indica que paulatina y cons-
tantemente se ha desnaturalizado la referida premisa de fehaciencia
al otorgarse “ejecutividad” a titulos que, intrinsecamente, no son
“fehacientes”.

De alli que debemos partic de Ia distincién entre dos vocablos de
diferente contenido: “fehaciente™ y “gjecutivo”. Un titulo puede reves-
tir una calidad y no la otra. Por ejemplo. una escritura publica que
instrumenta un testamentc es un titulo fehaciente, pero no ejecu-
tive, a la inversa, la liquidaciér. emitida por el administrador de un

(17) Op. cit., t. i, p. 130 y ss.

(181 Como por ejemplo en el caso del juicia sumarsimo que legisla &l CRC de
Santa Fe. articulo 413 y ss., para los supuestos en gue “la cuantl‘g'm exceds’ de 8

fijada para !a ‘competencia -por valor de la Justicia de Paz Departamental...”
(18} Ver Dicc_bndr‘b de la Real Académica Espaficla, Madrid, 1925 (MCMXXV).



edificio sujeto al régimen de propiedad horizontal, referida a deudas
por expensas comunes del consorcists, es un titule ejecutivo, pero
no fehaciente.

Tan exacto es lo que afirmamos que no necesita mas demostra-
cion que ésta: ejecutividad y fehaciencia son categoras distintas.
Mientras la “ejecutividad” es una categoria legal (pues su existencia
depende de que la ley asi lo diga), "fehaciencia” es una categaria
racional (pues su existencia depende, no de Ja voluntad del legistador,
sino de a constatacion. a través de un juicio logico, ‘de la concurren-
cia de determinados requisitos en ta formacion del titulo, que hacen
que este pueda gozar de fe en juicio.

No obstante lo apuntado precedentemente, la omnimoda voluntad
(o simplemente. el capricho) del legislador argentino, ha ampliado
indiscriminadarmente e campo de los titulos gjecutivos: partiendo de
los tradicionaies “sentencia” e “instrumento publico” (equiparado a
ellal, se ha llegado a dar ejecutividad a titulos no fehacientes emiti-
dos por e! deudor y. lo que es mas grave aun, a titulos no fehacien-
tes emitidos por el propio acreedor. '

Ello torna necesario efectuar un definitivo replantea del problema
a fin de otorgar ejecutividad pura o cuasipura a titulos que, por su
fehaciencia, deben gozar de eila, retaceandola para los demas, que
no son fehacientes; asi, habra que instrumentar un Nuevo proceso o
tipos de procedimientos que se adecuen a los diferentes titulos. A
‘dar las pautas para tal tarea tiende este trabajo.

Pero antes, vayan estas reflexiones.

Seccidn NI
REFLEXIONES

E! estudio retrospectivo vy comparativo gue hemos efectuado, nos
induce a pensar lo siguiente: '

1) En pura abstraccion juridica, desvinculada de toda referencia
normativa, conocimiento y ejecucién son funcignes independientes
entre si. A riesgo de ser simplistas, creemos que una cosa es
declarar un derecho y otra bien distinta, lograr la satisfaccion de
tal derecho (hacerio efectivo).

Parece necesario, para clarificar nuestt 6 pensamiento, transcribir
textualmente, ia pristina claridad de Couture {(que, por reverencia, no
nos atrevemos a parafrasear) cuando dice:

En la ejecucién “...no se trata de obtener algo con el concurso
del adversario, sino justamente en contra de su voluntad. Ya no se



esta en presencia de un abligade. como en la relacion de derecho
sustancial, sino en presencia de un subjetus, de un sometido por la
fuerza coercible de la sentencia” v,

“La ejecucidn resulta ser la etapa final de un largo itinerario. En
el proceso humano que consiste en saber, querer y obrar. la ejecu-
cion corresponde al udltimo tramo. En el praceso judicial también se
comienza por saber los hechos y el derecho mediante el contradicto-
rio, esto es, quiere en sentido juridico, & cuyo querer se asigna una
eficacia especial; y, por ultimp, cbra, esto es, asegura practicamente
el resultado de la obra intelectiva y volitiva, mediante las diversas
formas exigidas por el contenido mismo de la sentencia™ 2.

2) Leyendo detenidamente el parrafo anterior, se infiere sin hesi-
tacion que la ejecucion as' concebida debe ser la secuela natural de
un conocimiento jurisdiccional, de un debate con amplitud de defensa
que culmina con una sentencia declarativa. Asl las cosas, parece
claro que la sentencia pueda ser titulo valido para incoar una ejecu-
Cion pura o cuasipura @2,

(20) CALAMANDREI. PIERD, “Istituzio. ", t { p. B5. En =zentdo, andlogo.
BAYLEY, "Curso de Obligaciones...”, Montavides, 1937, p. 279 y ss.

(21) COUTURE, 'EDUARDO J.. "Fundamentos de Derecho Procesal’, 3*. ed.,
Depalma, Bs. As., 1958 p. 439,

(22) COUTURE. en su Anteproyecto de Codigo Procesal Cou para et Uruguay
{1945) legisiaba una "ejecucion pura” en el Libro 2 (Ejecucidn en via de apreimis,
arts. 416 a 422), cuando ella se pidiera en virtud de los siguientes titulos, siempre
Qua traigan aparejada la chligacion de pager cantidad de dinero Iiquida y exgible: 1)
Sentengia pasada en autoridad de cosa juzgada: 2) Credito hipotecario, en cuya
escritura sg hayan renungiado por el deudor los beneficios del juicio ejecutivo; 3}
Contrato de prenda (industrial o agraria), debidamente inscripto, en los cuales se
hayan renunciado por el deudor jos berneficios del juicio ejecutiva; 4) Laudo arbitral ng
pendiente de recurso de nulidad. ) Transaccion, sprobada judicialmente. 6) Convenio
celebrado en el acto de la concillacidn. Respecto de tales titulos Se propicia una
directa agresividad sobre los benes del deudor: embargo. ningun periodo de conoci-
miento y transformacion de lgs bienes por remate.

En cambio, en el Libro 3°, normaba el “juicio ejecutive’”. para los siguientes
titulos: 1) Sentencia pasada en autoridad de cosa juzgada cuando se pide su cumph-
miento despues del ano de ejecutoriada; 2} Transaccion no aprobada judicialmente
3) instrumentos publicos; 4) Documentos privados, suscriptos por el obligado, o por un
representante y reconocidos. 0 dados por reconocidos por ante juez competente; 5)
Letras de cambio, vales y pagares protestados personamente.

En el Libro 4°, requlaba las ejecuciones especiales de abligaciones de dar, de
hacer, de escriturar, de no hacer, y de sentencias dictadas contra el Estado y los
Municipios y entes autonomos (arts. 456 y ss.).

Par ultimo, en los Libros 5° y B*., trataba de !a ejecucion de sentencia axtran-
jera y de las ejecuciones contra sl dauwdor civil 0 comarcial, respectivamente.



En cambio. no resulta razonable que idénticoc o parecido trata-
miento jurisdiccional se de, por ejemplo. 8 un titulo fiscal o a los
creditos provenientes del saldo de cuenta corriente bancaria (Codigo
de Comercio, 741 y 787). En estos casos, la ejecutividad deviene del
puro querer legislativo: para acceder al procedimiento privilegiado de
ejecucicn, no fue necesario que hubiera debate ni. obviamente, decla-
racion jurisdiccional de derecho alguno ¢Cual es Ja razon para acor-
darles la llamada "fuerza ejecutiva’? Parece elementa! deducir que se
trata, simplemente. de brindarles un tratamiernto mas beneficioso
para el presunto acreedor, a través de un proceso “sumarizado”...
iPeEFO NO ejecutivol

En este orden de ideas, recuérdese que ya David Lascanp @23,
después de reconocer gue cronologicamente la sentencia fue el pri-
mer titulo ejecutivo porgue hacw cierto e indubitable el derecho...
casi todas las legislaciones extendieron el procedimiento ejecutivo,
por via de excepcion. respecto de ciertos titulos que podian ser
equiparados por la ley a un pronunciamiento judicial [por ejemplo, el
reconocimiento de la obligacion hecha por escritura publica o par
confesion judicial, o en documento privado reconocido ante juez com-
petente), pues son actos gue, en cierto-modo, producen la certi-
dumbre de la existencia del derecho.

En cambio, teniendo presente las diferencias que, de todas mane-
ras, existen entre la sentencia y los otros titulos ejecutivos equipa-
rados a ella, tales legislaciones regularon separadamente la ejecucion
que estos’ autorizan de la gue procede por incumplimiento de un fallo
judicial. Debian hacerlo asi para determinar el regimen excepcionato-
rio al legislarlo, pues no es idéntica la situacion de quien fue conde-
nado por sentencia firme que la del simplemente obiigado por un acto
particular, por auténtico gue sea.

3] Dice Couture que... "pocos vocabios del lenguaje juridico tie-
nen mas acepciones que ila palabra titule. Se explica, pues. que
disputas tan encarnizadas como las que versan sobre el concepto de
titulo ejecutive o de titulo perfecto, provengan de un diverso sentido
que los contendientes dan al mismo vocablo. En tanto unos asignan a
la palabra su significado material, relativo a calidad, atributoc o condi-
cion respecto del derecho, otros discuten sobre ei sentido instrumen-
tal que tiene el mismo vocablo como documento, papel, pieza o
conjunto de piezas escritas’ @4,

(23) "Hacia un nuevo tipo de proceso”. Revista de Derecho Procesal de Hugo
Alsina, 1843, 1*. parte. p. 80

(24) QOp. cit.. p. 448,



Para que el titulo ejecutivo; sea tal, se sostiene que “es menes-
‘ter la reunion de dos elementos: por un tado, la existencia de una
declaracion de ‘la existencia de la abligacion; por otro, la orden de
ejecucion... Partamos de la idea ya anticipads de que el vocablo
tituloe quiere decir, en primer término “calidad” (titulo de duefo, titulo
de heredero). Se tiene titulo ¢uando se estd habilitado juridicamente
para hacer una cosa... pero también se tiene titudlo, cuando se tiene
en la mano el documento que acredita esa calidad”

El equivoco radica en gue "puede haber calidad sin documento y
documento sin calidad: el acreedor que ha extraviado el pagaré tiene
el crédito y no tiene el documento; el tenedor de un pagaré oportuna-
mente pagado, pero no retirado por el acreedor, tiene el documento y
no tiene la calidad de acreedor”.

Bien puede ocurrir, en consecuencia, que guienes disputan sobre
cosas hien distintas, tengan razon desde sus respectivos puntos de
. vista. El precepto "nulla executio sine titulo” puede referirse indistin-

tamente a ambas cosas sequn surja de los términos del derecho
positivo. Es el caso, por ejemplo, de los locadores que tienen titulo
ejecutivo por cobro de alquileres (CPC Santa Fe, 442 inc. 2°. v CPC
Nacion, 536, 6°.) o, al menos, acceso a la via gjecutiva mediante su
preparacion (CPC Santa Fe, 445 y CPGC Nacion, 525, 2°), aun
cuando el arrendamiento sea verbal y no exista documento alguno a
su favor. Es también el caso del titulo que tiene el Estado por cobro
de ciertos impuestos, sin documenta alguno o con documento emana-
. do de la propia Administracion. Adviértase, para extremar. esta evi-
dencia, que en nuestro derecho positivo, por ejemplo, las constancias
municipales, que en ciertos casos pueden ser emitidas por cesiona-
rios de los derechos del Municipio (caso de empresas pavimentado-
ras), gozan de un tratamiento igual a la sentencia declaratrva )]
¢Cudl es la razon ‘juridica de tal equiparacion?

4) Las breves reflexiones que preceden nas imponen la necesi-
dad de sistematizar el concepto de titulo ejecutivo y de categorizar
los distintos créditos que normativamente se encuadran, sin diferern-
ciaciin alguna, en el rubro legal "titulos ejecutivos”.

Senala Safontas que “"por su origen, los titulos gjecutivos pueden
clasificarse en “judiciales” (ejecutorios) y "extrajudiciales” (convencio-
nales y administrativos) @,

- En nuestros sistemas procesales se agrupan los titulos ejecuto-
rios y los ejecutivos, sin establecer categorias o discriminaciones.

@5) Op. cit., p. 115



Este grave error de sistema es el resuitado histdrico de haber
agrupado cuantas normas se fuercn dictando acerca de la ejecucion
forzosa en general bajo la ribrica de “juicio ejecutivo” en general 29,

3) Nos apartamos de la clasificacion de Safontas y, en su lugar,
proponemaos distinguir entre titulos ejecutorios y sjecutivos; v, a su
turng, dentro de los uitimos, entre fehacientes y no Fehacientes.

Ello asi, urge las siguientes conclusiones:

Ei titulo, conforme (as varias y disimiles elaboraciones que se han
hecha de é), puede ser:

1} un derecho instrumental + un derecho material judicialmente
declarado.

2) siélo un derecho instrumental.
3} sdlo un afirmado derecho material.

El primer supuesto implica que, a través de un proceso jurisdic-
cional, se haya deciarado la existencia de un derecho material. En
consecuencia, tal resolucién judicial (o arbitral, en su caso) posibilita
acceder directamente a la ejecucion. Siguiendo la terminologia utili-
zada supra, estariamos en presencia de un titulo ejecutorio (judicial).

El segundo supuesto lleva implicita una instrumentacion extrajudi-
cial de la deuda revestida de cierta legalidad o formalidad, que otorga
al acreedor jurisdiccional limitado a la regularidad formal del tituio y a
las causas extintivas de la obligacion. Estamos frente a un titulo
ejecutivo (extrajudiciall. Empero, se impone agui hacer una importan-
te distincion: et titulo que instrumenta la deuda puede ser “fehacien-
te” (caso del reconocimiente de deuda hecha por el deudor frente al
acreedor y a escribano publico), o “no fehaciente" (casa de un tituio
cambiario emitido por el. deudor). En ambos casos existe una instru-
mentacién extrajudicial de la deuda, revestida de cierta formalidad;
pero, en el primer cupuesto la fehaciencia esta dada por la interven-
cion, en tal acto. de un funcionario investido de fe publica; en el
segundo, tal requisito, obviamente, no existe. Como se vera luego,
por su distinta naturaleza ontica, deben gozar de diferente trata-
miento legal en lo que a fuerza ejecutiva se refiere.

Por dltima, el tercer supuesto sdlu’justifica su fuerza ejecutiva
por razones de politica legislativa: otorgar el acceso del acreedor a la
efectivizacion del crédito, de la manera més rapida y expeditiva (caso,
por ejemplo, de los créditos provenientes de las expensas comunes
en e! régimen de propiedad horizontal).

(26) PRIETD CASTRO, "Derecho Procesal Ciil", t. I, p. 182 y S8,



Aqui estariamos frente a titulos ejecutivos impraopios, pues Ia
fuerza ejecutiva otorgada por la ley no se vincula con la fehaciencia
del instrumento que contiene la afirmacion de la existencia de un
derecho material. De agui que parece claro que, para iniciar la
ejecucion es menester una cognicion jurisdiccional plena (esto es,
referida a examinar la existencia del derecho), si bien reducida en
cuanto a terminos (tramite abreviado) por responder elio a intereses
protegidos contingentemente por la politica legislativa estatal.

£n definitiva, y siguiendo el pensamiento de Lascano =7, cualguie-
ra fuere el ndmerp de titulos ejecutivos gue la ley reconozca. el
fundamento de su idoneidad para proceder coactivamente radica en
la certidumbre de la existencia del derecho que de los mismos
resulta. La certidumbre es definitiva en el supuesto de sentencia
firme; provisoria en los demas casos. Por eso BS que en los primeros
no resulta posible discutir el derecho, pues éste ya se discutio vy
declare; en los segundas, la posibilidad existe por lo mismo que No ha
mediado ain sentencia jurisdiccional.

~ Desgraciadamente, y a manera de colofon, reiteramos gue nues-

tro régimen legislativo en materia de ejecucion se ha complicado en
demasia al otorgar la ley, contingente, temporal y especialmente,
. fuerza éjecutiva a diversos y disimiles instrumentos de los gque surge
(o nol a priori el titulo en cuya virtud se funda la ejecucion. Ya
Lascano criticé el sistema al afirmar que “nuestro juicio ejecutiva
parte de una ficcion: la de que el derecho existe”.

Ssccién 1V,
CONCLUSIONES

A base de lo expuesto, pensamos gue una reforma integral del
proceso €jecutivo, debe apuntar a un doble orden de consideraciones:

Por un lado, a categorigar, por su origen, las diversas clases de
titulos ejecutivos; por el otro, en orden a ta! categorizacion, conferir-
les un tratamiento diferencisdo a cada unc de ellos (desde una
maxima ejecutividad, con conocimiento sumamente restringida, hasta
una minima ejecutividad, con conocimiento pieno).

La idea no es absolutamente nueva y-Lampoco nos pertenece en
su integridad. Ya en 1965, Augusto Mario- Morelio ©8 publica una

(27} Op. cit., p. B2

(28] “Bases para una reforma integral de la ejecucion forzada”, Jﬁrisprudenéia
Argentina 1865, VI, Doct. 42.



brillante expésicidn que resume en acabada sintesis las ideas que aca
compartimos, aungue con variantes diversas, como luego se vera.

Siguiendo tales lineamientos, pensamos que los procesos de
ejecucion podrian estructurarse a base de las siguientes pautas;

1) Procesos que se inician con titulos ejecutorios. (Por ejemplo,
cumplimiento de sentencia declarativa de condena, laudo arbitral,
transaccion homologada): debe haber maxima actividad ejecutiva, mi-
nima cognoscitiva.

La propuesta supone que la sentencia declarativa conlleva la
orden de ejecucion al cumplirse el plazo otorgado al deudor para que
efectie la prestacion respectiva.

La ejecucion habra de incoarse intimando al deudor a cumplir la
condena en un piazo que fijara la ley, bajo apercibimiento de proce-
derse a la inmediata entrega al acreedor del dinero embargado @ o
de subastar los bienes gue hubieran sido objeto de embargo.

En el procesc ejecutivo no se admitird debate alguno entre
acreedpr y deudor. entre terceros y acreedor y entre acreedores
~entre o, '

Sin embargo, la intimacion podra ser atacada por el deudor o
tercero afectado, haciendo valer su oposicion mediante proceso de
cognicion, en el que sdlo se admitirad la articulacion de excepciones
procesales y extintivas de la obligacion siempre que éstas sean de
fecha posterior al titulo y se encuentren fehacientemente probadas.

La ley debera determinar taxativamente los casos en los cuales
la apertura del proceso de conocimiento podrd paralizar la ejecucion,
sin perjuicio de su continuacion mediante la constitucion de caucion
suficiente.

Obviamente, se descarta la posibilidad de juicio ordinario poste-
rior, pues la opasicion a la ejecucion se hace valer, precisamente, en
proceso declarativo.

2] Procesos que se inician con titulos ejecutivos fehacientes.
(Por ejemplo. reconocimiento de obligacion hecha en escritura publica
0 por, confesion judicial, 0 en documento privado reconocido ante juez
compecente). debe haber mediana actividad ejecutiva, mediana activi-
‘dad gognoscitiva, siendo mayor la primera que la segunds.

L@ propuesta supone la promocion de un proceso de corte suma-
risimo cuya demanda implicard la peticion de intimacion al deudor

(29) Suponemos tambtien gue la ejecucion no es admisible sin embargo prewia.



para que cumpla su obligacién dentro de un plazo gue la ley estable-
cera bajo apercibimiento de ordenarse la &ntrega del dinero embar-
gado o la subasta de bienes, en su caso.

Se admitira debate entre deudor y acreedor y entre este y
terceros afectados. pudiendo hacerse valer excepciones procesales,
las de falsedad material e inhabilidad de titulo [ambas referidas a Io
puramente extrinseco, es decir, sin admitir discusiones causales) y
las extintivas de la ohligacién, siempre que sean de fecha posterior al
titulo y se encuentren fehacientemente documentadas.

La sentencia solo podra ser apelada por el actor. El ejecutado
podra promover, dentro de ciertos plazos. proceso declarativo de
repeticion haciendo valer, exclusivamente, defensas que. por 5u natu-
raleza, no pudieron ser opuestas en la ejecucion.

3) Procesos que se inician con titulos ejecutivos no fehacien-
tes. (Por ejemplo, titulos fiscales, documentos cambiarios no protes-
tados): debe haber mediana actividad ejecutiva, mediana actividad
cognoscitiva, siendo menor la primera que |a segunda.

La propuesta supone la pramocion de un proceso de corte suma-
rio (similar & actual iuicio ejecutivo que rige en la mayora de las
legistaciones procesales argentinas), cuya demanda implicard la peti-
cion de intimacion al deudor para que cumpla la afirmada obligacion
dentro de un plazc que la ley establecera, bajo apercibimiento de
ordenarse la entrega del dinero embargade o la subasta de los
hienes, en su caso. '

Se admitira debate restringido al titulo mediante la oposicion de
excepciones procesales, faisedad material e inhabilidad de titulo {am-
bas referidas a lo puramente externo), en su caso, las propias del
Derecho Fiscal {por ejemplo, la de exencién) y las extintivas de la
obligacion, siempre que resulten de relativamente facil prueba (omiti-
mos aca la documentacion fehaciente como unico medio probatoric).

La sentencia podra ser apelada por el ejecutado que Dpuso
excepciones y, de resultar perdidoso, podrd promover dentro de
cierto plazo, el proceso declarativo de repeticion, haciendo valer,
exclusivamente, defensas que por su naturaleza no pudieron ser
opuestas en e! ejecutivo.

4) -Procesos gque se inician con titulos ejecutivos IMpropios.
{Por ejemplo. los creditos provenientes de expensas comunes en el
régimen de propiedad horizontal): debe haber minima actividad ejecu-
tiva, maxima actividad cognoscitiva.



La propuesta supane la adopcidn plena del procedimiento moni-
torio italiano.

3) En todos los supuestos enunciados supra, siempre que al ser
intimado de pago. el deudor gumpla judicialmente su obligacion, reser-
vanda el derecho de litigar, no sufrira restriccién alguna en el régi-
men defensivo, probatoric y recursivo.



